Burmistrz Miasta Kos$cian, dnia 10 kwietnia 2026 r.
Kosciana

08.6220.5.2025

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), dalej ,,K.p.a” oraz w zwiazku z art. 71 ust. 1
1 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 1 1 ust. 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1112 ze zm.), dalej ,,ustawa 00$”, a takze § 3 ust. 3 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku
Folplast Sp. z o0.0. ul. Skladowa 2A, 64-000 Koscian z dnia 18 grudnia 2025 r. w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia pn.:
»Wzrost zuzycia rozpuszczalnikéw w instalacji eksploatowanej na terenie zaktadu Folplast Sp.
Z 0.0.” wraz z uzupetnieniem z dnia 7 stycznia 2026 r.

orzekam

I.  Brak potrzeby przeprowadzenia oceny odzialywania na Srodowisko dla
planowanego przedsiewzigcia pn.: ,,Wzrost zuzycia rozpuszczalnikow w instalacji
eksploatowanej na terenie zaktadu Folplast Sp. z 0.0.” zlokalizowanego na dziatkach
o nr ewid.: 3355/7, 3355/15, 3355/29, 3356/1, 3356/8, 3356/14, 3356/18, 3356/28,
3356/36, 3356/38, 3356/39, 3356/40, 3356/41, 3356/44, 3356/45, 3356/50, 3356/51,
3356/52, 3356/54, 3356/55, 3356/56, 3356/60, 3356/61, 3357/3, 3357/4, 3356/42,
3356/7 13347/2 obreb Koscian, gmina Ko$cian.

II.  Ustalam istotne warunki korzystania ze §rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegdlnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

1. Na terenie zaktadu zuzywa¢ maksymalnie do 992,79 Mg/rok rozpuszczalnikow
organicznych.

2. Po zwigkszeniu zuzycia rozpuszczalnikow organicznych do 992,79 Mg/rok
substancje z procesow nadruku fleksograficznego odprowadza¢ do atmosfery
istniejacym emitorem E1 o wysokosci 13 m n.p.t. i Srednicy wewnetrznej 1 m po
wczesniejszym oczyszczeniu w istniejagcym dopalaczu termicznym o skutecznos$ci
usuwania LZO na poziomie co najmniej 99,2 %.

W przypadku przedostania si¢ zanieczyszczen do gruntu lub wod, nalezy
natychmiast podja¢ dziatania zmierzajace do usunigcia skutkdw 1 przyczyn
wycieku.



III.  Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej decyz;ji.

UZASADNIENIE

W dniu 18 grudnia 2025 r. do Burmistrza Miasta Ko$ciana wptynal wniosek Folplast
Sp. z o.0. ul. Sktadowa 2A, 64-000 Koscian w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Do wniosku dofaczono wymagang dokumentacj¢ wymieniong w art. 74 ust.
1 ustawy 00$. Pismem nr 0S.6220.5.2025 z dnia 30 grudnia 2025 r. wezwano strong do ztozenia
wyjasnien. Inwestor pismem z dnia 7 stycznia 2026 r. przedlozyl wymagane wyjasnienia.

Na terenie planowanej inwestycji na dzialce o nr ewid. 3347/2, obr¢gb Koscian
obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przyjety uchwalg Nr
XLIX/581/23 Rady Miejskiej Kosciana z dnia 31 sierpnia 2023 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego "W rejonie ul. Sktadowej” w Koscianie.

Przedsiewzigcie zakwalifikowano do § 3 ust. 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko
(Dz. U. 22019 1., poz. 1839, ze zm.), to jest do przedsiewzi¢¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywac¢ na srodowisko, dla ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Zgodnie z art. 49 1 art. 61 § 4 K.p.a. strony postgpowania zostaly powiadomione
0 wszczeciu postepowania obwieszczeniem z dnia 12 stycznia 2026 r., ktére zostalo
zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej UM KoSciana, na tablicy ogloszen UM
Kosciana, w miejscu planowanej inwestycji (ogrodzenie przy wjezdzie na teren zaktadu przy
ul. Sktadowej 2A) oraz na stupie ogloszeniowym przy ul. Szkolnej (obok apteki)
iul. Gostynskiej (przy Osiedlu Bitwy Warszawskiej 1920 r.). Na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy
00§ organ prowadzacy postgpowanie wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, dalej ,,RDOS”, Dyrektora Zarzadu Zlewni Pafnstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Poznaniu oraz do Starosty Koscianskiego o opini¢
w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
srodowisko i okreslenia ewentualnego zakresu raportu. RDOS oraz Dyrektor Zarzadu Zlewni
Wod Polskich Wody Polskie w Poznaniu wyrazili opinig, ze dla w/w przedsiewzigcia nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, do ktérych przychylit sie
Burmistrz Miasta Ko$ciana. Natomiast Starosta Koscianski pismem nr BOS.6222.2.2026 z dnia
27 stycznia 2026 r. wyrazil opinig, Ze istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko na realizacj¢ planowanego przedsigwzigcia i jednoczesnie okreslit zakres
raportu.

RDOS postanowieniem nr WOO-1V.4220.08.2026.AK.3 z dnia 2.03.2026 r. wyrazit
opini¢, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na S$rodowisko oraz wskazal na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkéw:

1. Na terenie zakladu zuzywa¢ maksymalnie do 992,79 Mg/rok rozpuszczalnikow
organicznych.

2. Po zwigkszeniu zuzycia rozpuszczalnikow organicznych do 992,79 Mg/rok

substancje z procesow nadruku fleksograficznego odprowadza¢ do atmosfery



istniejacym emitorem E1 o wysokosci 13 m n.p.t. i Srednicy wewnetrznej 1 m po
wczesniejszym oczyszczeniu w istniejagcym dopalaczu termicznym o skutecznos$ci
usuwania LZO na poziomie co najmniej 99,2 %.
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Poznaniu w pi$mie nr PZ.ZZS.4130.16.2026KN.1 z dnia 28
stycznia 2026 r. nie stwierdzit konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania
planowanego przedsigwzi¢cia na srodowisko 1 wskazal na konieczno$¢ okreslenia w decyz;ji
o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcego warunku:

1. W przypadku przedostania si¢ zanieczyszczen do gruntu lub wodd, nalezy
natychmiast podja¢ dziatania zmierzajace do usunigcia skutkdw 1 przyczyn
wycieku.

W toku postgpowania administracyjnego w dniu 5 marca 2026 r. zgodnie z art. 10 i art. 49
K.p.a. zawiadomiono strony postepowania o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow, materiatow oraz zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. W wyznaczonym terminie zadna ze stron nie skorzystata z mozliwosci
zapoznania si¢ z aktami sprawy.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 1 art. 65 ustawy o00$, wlasciwy organ do wydana decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, po zasiggnigciu opinii organdéw wspotdziatajacych
wydaje postanowienie o obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko dla planowanego przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko i1 okresla jednoczes$nie zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko. Natomiast zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy w przypadku, gdy nie zostala
przeprowadzona ocena oddzialywania na $rodowisko, w decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach wlasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na §rodowisko.

Po przeanalizowaniu stanowisk organdéw opiniujacych, informacji zawartych w karcie
informacyjnej przedsigwzigcia oraz uwzgledniajac kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 ustawy
00§, zgodnie z art. 84 ust. 1 stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na Srodowisko. Jednoczesnie zgodnie z art. 84 ust. la ustawy okre§lono
warunki 1 wymagania konieczne do spelnienia przez wnioskodawce w fazie realizacji,
eksploatacji lub uzytkowania przedsigwziecia wskazane przez RDOS oraz Dyrektora Zarzadu
Zlewni Wod Polskich w Poznaniu.

Zgodnie z art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona
ocena oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko uzasadnienie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach powinno zawiera¢ informacje o uwarunkowaniach, o ktérych mowa w art.
63 ust. 1.

Bioragc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 0os$, przeanalizowano:
rodzaj, skale 1 cechy przedsigwzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych
z jego realizacja, prawdopodobienstwo wystapienia oddziatywan, czas ich trwania oraz zasigg,
mozliwosci ograniczenia oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi
przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasoboéw naturalnych, réznorodnos$¢ biologiczna,
emisje 1 ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja przedsigwzigcia, gestos¢ zaludnienia wokot
przedsigwzigcia oraz usytuowanie przedsigwzigcia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla
srodowiska migdzy innymi wzglgdem obszaréw objetych ochrong, w tym stref ochronnych ujec¢
wod 1 obszarow ochronnych zbiornikow wod srodladowych, obszardw wymagajacych specjalnej



ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkoéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaro6w Natura 2000, a takze wpltyw na
krajobraz.

Planowane przedsigwziecie polega na zmianie uwarunkowan okreslonych w decyzji
Burmistrza Miasta Kosciana z 9 lutego 2022 r. nr OS 6220.9.2021 o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.: ,Realizacja hali produkcyjno-magazynowe;j
z czescig socjalno-biurowa oraz niezbedng infrastrukturg towarzyszaca, a takze uruchomienie
nowej linii fleksograficznej i procesu laminacji bezropuszczalnikowej na terenie zakladu
Folplast Sp. z 0.0.” ul. Sktadowa 2A w KoScianie, dziatki o nr ewid. 3356/60, 3357/3, 3355/7,
3355/15, 3355/29, 3356/1, 3356/8, 3356/14, 3356/18, 3356/28, 3356/36, 3356/38, 3356/39,
3356/40, 3356/41, 3356/44, 3356/45, 3356,50, 3356/51, 3356/52, 3356/54, 3356/55, 3356/56,
3356/61 1 3357/4. Analiza dokumentacji wykazata, ze w przedmiotowej sytuacji mamy do
czynienia z przedsigwzigciem mogacym potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, do
ktorych zalicza si¢ przedsiewziecia niezwigzane z przebudowsa, rozbudowa lub montazem
realizowanego lub zrealizowanego przedsiewzigcia, powodujace potrzebe zmiany
uwarunkowan okre§lonych w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Zgodnie
z informacjami w karcie informacyjnej przedsigwzigcia, dalej ,k.i.p.”, w ramach ww.
przedsigwzigcia przewidziano i zrealizowano nastgpujace dziatania:

— budowg hali o przeznaczeniu produkcyjno-magazynowym wraz z czgsécig socjalno-

biurowa;
— realizacje infrastruktury towarzyszacej, w tym powierzchni utwardzonych i instalacji
sieciowych;

— uruchomienie szdstej maszyny fleksograficznej w istniejagcym obiekcie produkcyjnym;

— zwigkszenie ilo$ci surowcoéw wykorzystywanych do nadruku,

— uruchomienie procesu laminacji z wykorzystaniem klejow bezrozpuszczalnikowych.
W k.1.p. wskazano, ze po zakonczeniu procesu inwestycyjnego wnioskodawca uzyskat zmiang
pozwolenia zintegrowanego, wydanego decyzja Starosty Kos$cianskiego z dnia 14 listopada
2022 r., znak: BOS.6222.6.2022. Zgodnie z pkt IL1. decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, zaktad miat zuzywaé¢ maksymalnie do 603,30 Mg/rok rozpuszczalnikow
organicznych. Wskazana warto$¢ zostala okreSlona przez inwestora na podstawie
prognozowanego zapotrzebowania klientow na opakowania foliowe z okreslong powierzchnig
nadruku. Jednak w trakcie eksploatacji nastapita zmiana w charakterze zamowien. W k.i.p.
wskazano, ze obecnie dominuje wigksza czestotliwos¢ krotkich serii produkcyjnych, co wigze
si¢ z czestszym myciem matryc niz pierwotnie zaktadano, a w konsekwencji zwigkszeniem
zuzycia rozpuszczalnika 1 farb. W zwigzku z powyzszym, inwestor wystapil o zwigkszenie
zuzycia rozpuszczalnikéw organicznych w procesach produkcyjnych w zaktadzie z 603,3
Mg/rok na 992,79 Mg/rok.
W k.i.p. przedstawiono, ze zaklad produkuje opakowania poczawszy od zwyktych folii
termokurczliwych poprzez kaptury termokurczliwe, strechhoody i folie techniczne. Na proces
produkcyjny sktada si¢ 5 gtownych etapow:

— wytlaczanie z rozdmuchiwaniem folii,

— krojenie,

— konfekcjonowanie,



— nadruk na folii,

— laminacja.

Dostarczony do magazynu surowiec w formie granulatu trafia do wyttaczarek, ktore sa
podstawowym elementem sktadowym linii technologicznej. W kazdej wyttaczarce z uktadem
uplastyczniajgcym  tworzywo zostaje nagrzane, sprezone, homogenizowane oraz
transportowane. Proces topnienia folii prowadzony jest w temperaturze od okoto 160 do okoto
180°C. Technologia wyttaczania z rozdmuchiwaniem obejmuje nastepujace etapy:

— dozowanie tworzywa (lub tworzyw) oraz sktadnikéw dodatkowych,

— uplastycznianie w wyttaczarce,

— ksztattowanie strumienia w glowicy do postaci rury cienkos$cienne;,

— ochtadzanie i jednocze$nie formowanie folii w drodze jej wyciggania i rozdmuchiwania

do wymaganych wymiaréw (pierwszy stopien),

— rozdmuchiwanie folii obejmujace urzadzenie zamykajace rekaw folii, zespot
nagrzewnic oraz obrotowo nawrotne urzadzenie odbierajace foli¢ orientowang — folia
przechodzac przez zespdt nagrzewnic ulega nagrzaniu i jednoczesnemu rozcigganiu
poprzecznemu oraz wydluzeniu, co powoduje orientacj¢ tworzywa polimerowego
(drugi stopien),

— splaszczenie folii do postaci zlozonej wstegi,

— odbieranie sptaszczonej folii oraz jej zwijanie.

Gotowy produkt przekazywany jest do czg$ci magazynowej, natomiast cze$¢ produktow
(folii) poddawana jest dodatkowo nadrukowi. Nadruk realizowany jest na 6 maszynach
fleksograficznych. Zuzyte powietrze kierowane jest do regeneracyjnego dopalacza
termicznego. Cze$§¢  folii  poddawana jest laminacji przy uzyciu klejow
bezrozpuszczalnikowych. Ostatnim etapem procesu produkcyjnego jest krojenie folii do
wymaganych wymiardw oraz nawijanie na tuleje. Gotowy produkt jest przekazywany do cz¢sci
magazynowe;j.

Instalacja IPPC sktada si¢ z:

— 25 linii do produkcji folii;

— aktywatory do aktywacji folii w jonizatorach (moc aktywatorow — 4 kW);

— maszyny do produkcji workow 1 przycinania folii;

— instalacja do nadruku fleksograficznego — 6 sztuk;

— instalacja do oczyszczania zuzytego rozpuszczalnika (destylarka);

— instalacja do mieszania farb,

— instalacja do laminowania.

Jak wskazano w k.i.p. przedsiewzigcie bedzie realizowane wewnatrz istniejagcego budynku
budowlanego. W zwigzku z powyzszym nie bedzie wigza¢ si¢ wykonaniem jakichkolwiek
obiektow budowlanych, terenéw utwardzonych lub innych obiektow infrastruktury. Nie planuje
si¢ rowniez prac rozbiorkowych. Nie zwigkszy si¢ stan zatrudnienia, czas pracy instalacji ani
ilo$¢ powstatych $ciekdéw 1 odpadow. Zaktad pracuje w systemie tréjzmianowym przez siedem
dni w tygodniu. Stan ten utrzyma si¢ po zrealizowaniu przedsigwzigcia.

Biorac pod uwagg rodzaj, skale i cechy przedmiotowego przedsiewzigcia, odnoszac si¢
do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$, funkcjonowanie przedsigwzigcia po
wprowadzeniu zmian w ilo$ci zuzywanych rozpuszczalnikow organicznych nie bedzie
powodowato przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw substancji w powietrzu okreslonych



w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r. poz. 845) w rejonie zainwestowania.
Ponadto nie zostang przekroczone warto$ci odniesienia substancji w powietrzu, w tym
dopuszczalnych czestosci przekroczen okre§lonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu
(Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87). W k.i.p. wskazano, ze w zwigzku z poziomem rocznego
zuzycia LZO wykorzystywanych do nadruku fleksograficznego, ktére przekracza¢ bedzie 25
Mg/rok, zaktad obecnie podlega i nadal podlega¢ bedzie standardom emisyjnym okre§lonym
w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 24 wrzes$nia 2020 r. w sprawie standardow
emisyjnych dla niektérych rodzajow instalacji, zrodet spalania paliw oraz urzadzen spalania lub
wspotspalania odpadow (Dz. U. z 2020 r. poz. 1860). Dopuszczalne standardy emisyjne LZO
dla fleksografii wynosza: S1 = 100 mg/m3 1 S2 = 20%. Po realizacji zamierzenia
inwestycyjnego, ilo§¢ maszyn drukarskich, system wentylacji maszyny, zarowno podczas
nadruku, jak 1 mycia pozostanie bez zmian i w dalszym ciggu podlaczony bedzie do
eksploatowanego dotychczas dopalacza termicznego o wydajnosci 30 000 Nm3/h. Powietrze
po oczyszczeniu odprowadzane jest do atmosfery emitorem El, na ktorym prowadzone sg
coroczne pomiary LZO, potwierdzajgce sprawnos$¢ dopalacza.
Docelowo planuje si¢ wykorzystanie:
- farb fleksograficznych w ilosci 600 tys. kg/rok
- rozcienczalnikéw w ilosci 600 tys. kg/rok,
co daje 992,79 Mg rozpuszczalnikéw organicznych (LZO)/ rok.
Emisj¢ zanieczyszczen z procesu nadruku fleksograficznego okre§lono w oparciu o zaktadane
zuzycie poszczegbdlnych preparatow oraz ich sklad okreslony w kartach charakterystyk.
W obliczeniach uwzgledniono maksymalng zawarto$¢ poszczegdlnych sktadnikow z danej
grupy. Pozwala to na uwzglednienie najbardziej niekorzystnych sytuacji. Zgodnie z gwarancja
producenta urzadzenia, stezenie LZO nie przekracza 20 mg C/Nm?®. Pomiary wykonywane
dotychczas przez inwestora potwierdzaja dotrzymywanie stezenia ponizej 20mgC/Nm?.
Zgodnie z wyliczeniami teoretycznymi, aby uzyska¢ wymagane stezenie, urzadzenie bedzie
musialo mie¢ sprawno$¢ $rednig 99,2 % - przy zalozeniu, ze wszystkie substancje lotne
skierowane zostang do urzadzenia (100% emisji zorganizowanej). Do dalszych obliczen,
przyjeto wlasnie te warto$¢ i dla takiej wlasnie skutecznosci okreslono emisje poszczegdlnych
substancji. Ze wzgledu na fakt, Ze przyje¢te zalozenia maja wplyw na analiz¢ obliczen
w przedtozonej dokumentacji oraz na wielko$¢ emisji zanieczyszczen do powietrza,
w warunkach niniejszej decyzji okreslono, ze po zwiekszeniu zuzycia rozpuszczalnikow
organicznych do 992,79 Mg/rok, substancje z procesow nadruku fleksograficznego
odprowadza¢ do atmosfery istniejacym emitorem E1 o wysokosci 13 m n.p.t. 1 $rednicy
wewnetrznej 1 m po wczesniejszym oczyszczeniu w istniejagcym dopalaczu termicznym
o skuteczno$ci usuwania LZO na poziomie co najmniej 99,2 %. Biorac pod uwage, Ze na terenie
zakladu realizowane sg procedury monitorowania procesOw technologicznych, pomiaréw
1 ewidencji emisji, uwzgledniajac funkcjonowanie catego zaktadu, po zwiekszeniu zuzycia
ilosci rozpuszczalnikdw organicznych nie wystapi ponadnormatywne oddziatywanie poza
terenem, do ktorego wnioskodawca posiada tytut prawny.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, d oraz e ustawy 0o$ na podstawie
przedtozonej dokumentacji ustalono, ze wokot zaktadu znajduja si¢ przede wszystkim tereny



przemystowe. Najblizszymi terenami podlegajacymi ochronie przed hatasem sa tereny
zabudowy mieszkaniowo-uslugowej, oznaczonej z miejscowym planie zagospodarowania
symbolem MN/U, zlokalizowane okolo 170 m na pdinoc od terenu przedsiewzigcia. Jak
wskazano w k.i.p. inwestycja nie wigze si¢ z wykonaniem jakichkolwiek prac budowlanych
czy wykopoéw. Ponadto nie bedzie obiektow przemystowych wymagajacych rozbiorki lub
przebudowy. W zwigzku z powyzszym nie powstang nowe zrodta emisji hatasu, w stosunku do
warunkow okreslonej w uzyskanej decyzji srodowiskowej. Biorgc pod uwage powyzsze oraz
brak dodatkowych, w stosunku do stanu obecnego zrodet hatasu, nie przewiduje sig, aby doszto
do przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) na najblizszych terenach chronionych akustycznie.

Analizujac kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 008, z k.i.p. wynika, ze
zakres zmian w dotychczasowym zuzyciu rozpuszczalnikéw nie bedzie mial wptywu na
aktualne rozwigzania z zakresu gospodarki wodno — Sciekowej, okreslone w uzyskanej decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Zaktad jest i bedzie zaopatrywany w wod¢ z miejskie;j
sieci wodociagowej. Scieki bytowe i przemystowe sa i beda odprowadzane do sieci kanalizacji
sanitarnej. Wzrost zuzycia farb i rozpuszczalnikéw nie spowoduje powstania dodatkowych
strumieni $ciekéw, ani nie zwigkszy ich ilosci. Ponadto inwestycja nie zmieni bilansu wod
opadowych i roztopowych odprowadzanych z terenu zaktadu.

Biorac pod uwagg zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$ oraz informacje zawarte
w k.1.p., obecne rozwigzania z zakresu gospodarki odpadami na terenie zaktadu nie zmienig si¢
w stosunku do warunkéw okreslonych w uzyskanej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, mimo zwigkszenia ilo$ci wytwarzanych odpadéw, w zwiazku ze wzrostem
zuzycia farb 1 rozpuszczalnikow. Wszystkie odpady sa aktualnie i1 beda magazynowane
w sposob selektywny i przekazywane do uprawnionych odbiorcow posiadajacych zezwolenia
na zbieranie, odzysk lub unieszkodliwianie.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 00§, bioragc pod uwage skale, rodzaj
1 charakter przedsiewzigcia, uznano, ze przy zalozeniach zawartych w karcie, nie bedzie ono
negatywnie wptywac¢ na warunki gruntowo-wodne. Nie wplynie negatywnie na iloSciowy
1 jakosciowy stan wod powierzchniowych i1 podziemnych. Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2
lit. a, b, c, d, f, g, h, 1, j ustawy 00§ ustalono, zZe teren przedsigwzigcia nie jest zlokalizowany na
obszarach wodno-blotnych 1 innych obszarach o ptytkim poziomie zalegania wod
podziemnych, w strefach ochronnych uje¢ wod. Z dokumentacji wynika, Zze przedsigwzigcie
nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne,
kulturowe oraz archeologiczne. Przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach
wybrzezy 1 srodowiska morskiego, obszarach gorskich 1 lesnych, a takze o duzej gestosci
zaludnienia. W zwigzku z czym nie przewiduje si¢ przekroczenia standardéw jakosSci
srodowiska przez planowang inwestycje.

W nawigzaniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e w/w ustawy, dotyczacymi ryzyka
wystgpienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej 1 budowlanej, biorac pod uwage rodzaj
1 lokalizacj¢ planowanego przedsigwzigcia, przy uwzglednieniu uzywanych substancji
1 stosowanych technologii, nalezy stwierdzi¢, ze uwzgledniajac realizacje i1 eksploatacje
przedsiewziecia zgodnie z obowigzujagcymi normami 1 przepisami ryzyko to bedzie
ograniczone. Teren przedsiewzigcia nie jest potozony w strefie zagrozenia powodziowego,



w strefie zagrozonej mozliwoscia wystagpienia osuwisk, ruchow skorupy ziemskiej,
klimatycznych i mozliwych zdarzen ekstremalnych.

Uwzgledniajac przepisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f, przy uwzglednieniu
rodzaju, skali 1 lokalizacji planowanej inwestycji, nie przewiduje si¢ istotnych powigzan, ani
kumulowania oddziatywan planowanego przedsigwzigcia z innymi przedsiewzieciami, ktore
mogly by prowadzi¢ do przekroczenia standardow jakosci srodowiska.

Jak wskazano w k.i.p., w ramach przedsigwzigcia nie powstang nowe obiekty
budowlane, tereny utwardzone lub inne obiekty infrastruktury, w zwigzku z czym,
w nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢, realizacja nie bedzie wigzata si¢ z wykorzystaniem
materiatdéw 1 surowcow.

Majac na uwadze art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych
materialéw stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsigwzigcie zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 22026 r. poz. 13), a najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest obszar specjalnej
ochrony ptakéw Zbiornik Wonies¢ PLB300011, oddalony o ok 5,4 km od zaktadu. Majac na
uwadze lokalizacj¢ planowanego przedsiewziecia poza obszarami chronionymi oraz brak
konieczno$ci zmian uwarunkowan okre$lonych w decyzji Burmistrza Miasta Kosciana
dotyczacych wycinki drzew i krzewow, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczna,
rozumiang jako liczebnos$¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w szczegdlnosci
chronionych, rzadkich lub ginagcych gatunkow roslin, zwierzat 1 grzybow oraz ich siedlisk.
Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci na
siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktorych ochrony zostaty
wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
poszczegblnych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto
przedsiewzigcie nie spowoduje utraty 1 fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze
ekologiczne 1 funkcje ekosystemu.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k 1 lit. f ustawy oo$ ustalono, ze inwestycja
zlokalizowana bedzie w granicach:

— jednolitej czesci wod podziemnych JCWPdA o kodzie GW600070;

— zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych JCWP o kodzie
RW600016185675 — Kanal Mosinski od Kani do Obrzanskiego Kanatu
Potudniowego;

Po przeanalizowaniu charakteru przedsigwzigcia, uwarunkowan 1 skali oddziatywania, a takze
planowanych do zastosowania rozwigzan i1 technologii, ustalono, ze nie wystapi negatywne
oddziatywanie na stan wyzej wymienionych cze$ci wod ani na realizacj¢ okreslonych w ,,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” celéw srodowiskowych dla jednolitych
czes$ci wod 1 obszaréw chronionych.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00§ przeanalizowano zasi¢g, wielkos$¢ 1 ztozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czgstotliwo$¢ 1 odwracalno$¢ oraz
mozliwo$¢ powigzania z innymi przedsigwzigciami 1 ustalono, ze realizacja planowanego
przedsiewzigcia nie pociggnie za sobg zagrozen dla srodowiska. Przedmiotowe przedsigwzigcie
nie bedzie transgranicznie oddzialywaé na srodowisko.



Biorac zatem pod uwage przeprowadzong w toku postgpowania analiz¢ uwarunkowan
realizacji planowanego przedsigwzigcia w zakresie, o ktérym mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00§,
dokonang w szczegdlnosci na podstawie przedtozonych informacji zawartych we wniosku,
w karcie informacyjnej przedsiewzigcia oraz uzupehieniu, danych bedacych w posiadaniu
Urzedu Miejskiego Kos$ciana, uzyskanych opinii organéw stwierdzono, ze po zrealizowaniu
przez inwestora zatozen, planowane przedsigwziecie bedzie zgodne z wymaganiami przepisow
o ochronie §rodowiska. Natomiast zaproponowane rozwigzania techniczne, technologiczne
1 organizacyjne zagwarantuja dotrzymanie standardéw jakosci $rodowiska poza terenem
zrealizowanego przedsiewziecia. Zatem uwzgledniajac powyzsze tut. Organ, zgodnie z art. 84
ustawy 00§ stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

W trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach strony byly informowane o toku postepowania.
W ramach udziatu stron w w/w postepowaniu nie wptynely zadne uwagi i wnioski.

Zgodnie z art. 75 ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko w przypadku przedmiotowego przedsiewziecia
organem wlasciwym do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach jest Burmistrz
Miasta Kosciana.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji sluzy stronie prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Lesznie, za posrednictwem Burmistrza Miasta Ko$ciana,
w terminie 14 dni od daty doreczenia.

2. Na podstawie art. 127a Kpa, przed uplywem terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania. Z dniem dorgczenia Burmistrzowi Miasta
Kosciana oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postgpowania decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

3. Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy 00§ decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 oraz zgloszenia, o ktérym
mowa w art. 72 ust. 1a tej ustawy. Wniosek ten powinien by¢ ztozony nie pozniej niz przed
uplywem 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach stala sig¢
ostateczna.

4. Odnoszac si¢ do zapiséw art. 72 ust. 4 ustawy o00$ ztozenie wniosku lub zgloszenia moze
nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
stata si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed
uptywem terminu, o ktorym mowa w ust. 3, od organu, ktory wydat decyzje
o Srodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko, ze aktualne
sa warunki realizacji przedsigwzigcia okreSlone w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli byto wydane.
Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek uwzgledniajacy informacje na temat stanu
srodowiska 1 mozliwosci realizacji warunkéw wynikajacych z decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktorym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli byto wydane.
Whniosek, o ktorym mowa w zdaniu drugim, sklada si¢ do organu nie wczesniej niz
po uptywie 5 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢
ostateczna.



5. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy, o ktérych mowa w art. 86 w/w.
ustawy.

z up. Burmistrza Miasta Ko$ciana
Jerzy Frqckowiak
Naczelnik Wydziatu
Gospodarki Komunalnej
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